ZAPISNICA
zo zasadnutia Mestského zastupitel’stva Vrutky,
konaného dna 11.09.2018

Pritomni:
Podl'a prezencnej listiny

Dnesné planované zasadnutie MsZ so zaciatkom 0 13.07 hod. otvoril a viedol
Ing. Miroslav Mazur, primator mesta. Privital vSetkych pritomnych a poziadal ich, aby dodrziavali
schvaleny Rokovaci poriadok MsZ a aby vo svojich vystupeniach pouzivali konstruktivnu kritiku a
spravnu prezentaciu.

Ospravedlneni — p. Branislav Mazgut, p. Martin Gasparik a za neskorsi prichod Mgr. Lenka
Francuzova, MA, ThDr. Marian Krivus$ a Mgr. lvan Doskocil.

Dalej vyzval poslancov, aby sa prezentovali (7 poslancov) askonstatoval, e MsZ je
uznasaniaschopné.

Primator mesta urcil pracovné predsednictvo, zapisovatel'ku, overovatel'ov zapisnice a navrhol
¢lenov navrhovej komisie nasledovne:

Pracovné predsednictvo: Ing. Miroslav Mazr, primator mesta
p. FrantiSek Kurhajec, zastupca primatora mesta

Zapisovatel’ka: Ing. Anna Myslovicova, referat prvého kontaktu

Overovatelia zapisnice: Ing. Mgr. Anna Svitekova, 1. overovatel’ zapisnice
Ing. Miroslav Kraj¢i, II. overovatel’ zapisnice

ZloZenie navrhovej komisie: Ing. Miroslav Kraj¢i, predseda navrhovej komisie
Ing. Mgr. Anna Svitekova, ¢len navrhovej komisie
Mgr. Maria Kevicka, ¢len navrhovej komisie

Primator mesta vyzval poslancov MsZ k hlasovaniu za navrh zloZenia navrhovej komisie.

HLASOVANIE ¢. 1

Poslanci MsZ neschvalili zloZenie navrhovej komisie kvéli technickej chybe systému
hlasovania a poslanci hlasovanie znova zopakovali.

(za 3/ proti 0/ zdrzalo sa 0/ nehlasovalo 4 )

Poznamka zapisovatel’ky:
Z dovodu technickej chyby systému hlasovania sa hlasovanie zopakovalo znova:

HLASOVANIE ¢. 2
Poslanci MsZ schvalili zloZenie navrhovej komisie
(za 5/ proti 0/ zdrzalo sa 0/ nehlasovalo 2)

Poznamka zapisovatelky:
Poslanci MsZ hlasovali rucne s vysledkom: Za: 7 poslancov — p. Blahusiakovd, Mgr. Kevickd,
Ing. Krajci, p. Kurhajec, p. Kuric, p. Gorcovsky, Ing. Mgr. Svitekova



Primator mesta — informoval o novele zakona o obecnom zriadeni, ktora sa tyka MsZ. Zmena je
Vtom, ze najskor sa hlasuje o ndvrhu programu, ktory bol zverejneny a nasledne o zmenéach
programu.

HLASOVANIE ¢&. 3
Poslanci MsZ schvalili predloZeny navrh program dnesného rokovania zasadnutia MsZ.
(za 7/ proti 0/ zdrzalo sa 0/nehlasovalo 0)

Primator mesta — vyzval poslancov MsZ na pripomienkovanie navrhu programu. Na podnet
Ing. Mgr. Risianovej, veducej odboru sluzieb, navrhol z programu stiahnut’ bod €. 14: ,Nakladanie
S majetkom mesta Vrutky - Prendjom nehnutelnosti — nebytovych priestorov vo vlastnictve mesta
Vrutky v zmysle zakona ¢. 138/1991 Zb. §9a odstavec 9 pismeno c¢) — ENTEC, spol. s r.0.“.

Primator mesta — aby presla uvedena zmena v programe rokovania zasadnutia MsZ, je potrebna
nadpolovicnd vécsina vsetkych poslancov MsZ cize 7.

HLASOVANIE ¢. 4

Poslanci MsZ neschvalili vypustenie bodu ¢. 14. ,Nakladanie s majetkom mesta Vrutky -
Preniajom nehnutelnosti — nebytovych priestorov vo vlastnictve mesta Vrutky vzmysle
zakona ¢. 138/1991 Zb. §9a odstavec 9 pismeno c¢) — ENTEC, spol. sr.o.“, z programu
dneSného rokovania zasadnutia MsZ kvéli technickej chybe systému hlasovania.

(za 6 / proti 0/ zdrzalo sa O/nehlasovalo 1)
Primator mesta — mal otazku na p. poslanca Gorcovského, ¢i opravuje svoje hlasovanie.

Pozndamka zapisovatelky:
p. Gorcovsky sa opravil a hlasoval Za. Uvedeny ndvrh presiel.

HLASOVANIE ¢. 4

Poslanci MsZ schvalili vypustenie bodu ¢. 14. ,Nakladanie s majetkom mesta Vritky -
Prenajom nehnutel’'nosti — nebytovych priestorov vo vlastnictve mesta Vritky vzmysle
zakona ¢. 138/1991 Zb. §9a odstavec 9 pismeno ¢) — ENTEC, spol. sr.0.“, z programu
dne$ného rokovania zasadnutia MsZ.

(za 7 / proti 0/ zdrzalo sa O/nehlasovalo 0)

0 13:16 hod. prisla do miestnosti poslankyria MsZ Mgr. Lenka Franciuzova, MA a pocet
pritomnych poslancov sa zvyS$il na 8.

K bodu ¢. 1
Sprava o plneni uzneseni MsZ (tvori prilohu zapisnice)

Primator mesta — ktomuto bodu informoval dévodovou spravou. Zaviazky mesta Vratky
predstavuji 412 081,70 €. Je to spdsobené najmi projektom pre MS Francuzskych partizanov,
Vrutky, na ktory chceme zobrat’ preklenovaci uver.

Hlavny kontrolér mesta — uviedol svoje stanovisko, ktoré tvori prilohu materialu.

HLASOVANIE é&. 5

Poslanci MsZ zobrali na vedomie Spravu o plneni uzneseni MsZ so stanoviskom hlavného
kontrolora mesta.

(za 8/ proti 0/ zdrzalo sa O/nehlasovalo 0)



K bodu ¢&. 2
I.pracovny navrh rozpoétu mesta na roky 2019-2021 (tvori prilohu zapisnice)

Ing. Kominova — k tomuto bodu informovala dévodovou spravou.

Pracovny navrh rozpoctu na roky 2019-2021 bol podrobne prezentovany a prekonzultovany
na spolo¢nej finan¢no-stavebnej komisii. S tam zapracované vsetky zname informacie, ¢o sa tyka
zmlav alebo inych vzt'ahov, ktoré sa dlhodobo v rozpoc¢te opakuji. Nastane velka zmena, ¢o sa tyka
navysenia miezd vo verejnej sprave. Orientacne je tato zmena prepocitana v rozpocte. Po zverejneni
novych mzdovych tabuliek, budi mzdy prepocitané v rozpocte. Bude to najvyraznejsia polozka vo
vydavkovej ¢asti rozpoctu do budiicna.

Rozpocty $kol a Skolskych zariadeni buda prepocitané na zaklade Eduzber-u, ktory sa robi k 15.
septembru.

Kapitalové vydavky — len minimalna Cast’ ja zapracovana. UvaZuje sa v poznamkach 0 navrhoch,
ktoré dal urad, ktoré neboli zrealizované v roku 2018.

Finan¢né operacie — zapracovany novy uver a splatky starého tveru, ktory bude pokracovat a
rovnako leasingy, ktoré budu do d’al§ieho obdobia pokracovat.

HLASOVANIE ¢. 6
Poslanci MsZ zobrali na vedomie 1. pracovny navrh rozpo¢tu na roky 2019 — 2021.
(za 8/ proti 0/ zdrzalo sa 0/nehlasovalo 0)

K bodu €. 3
Cerpanie rozpoctu za 1. polrok 2018 (tvori prilohu zapisnice)

Ing. Kominova — k tomuto bodu informovala dévodovou spravou. Vsetko bolo prekonzultované a
odkontrolované hlavnym kontrolérom mesta, ktory nemal Ziadne pripomienky.

HLASOVANIE é&. 7
Poslanci MsZ zobrali na vedomie ¢erpanie rozpoctu za 1. polrok 2018.
(za 8/ proti 0/ zdrzalo sa O/nehlasovalo 0)

K bodu ¢. 4
Rozpocétové opatrenie 3/2018 (tvori prilohu zapisnice)

Ing. Kominova — k tomuto bodu informovala dévodovou spravou.

Toto rozpoCtové opatreniec sa tyka Statnych zdrojov aich zapojenie do rozpoCtu mesta
(prostriedkov, ktoré sa tykajii materskych $kodlok alebo rozpoc€tovych organizacii). Toto rozpoctové
opatrenie bolo do rozpoctu uctovne zahrnuté k 30. 06. 2018 a Mestské zastupitel'stvo len dodatocne
berie tito informaciu na vedomie.

HLASOVANIE ¢. 8
Poslanci MsZ zobrali na vedomie rozpo¢tové opatrenie ¢. 3/2018.
(za 8/ proti 0/ zdrzalo sa 0/nehlasovalo 0)

Hlavny kontrolér mesta — odporu¢a MsZ proceduralny navrh, aby bolo v tomto bode prerokované
stanovisko hlavného kontrolora k prijatiu navratnych zdrojov financovania, nakol’ko je to povinnost’
pred prijatim ndvratnych zdrojov financovania — preverit podmienky hlavnym kontrolérom.
Stanovisko je predlozené.
Prerokovanie ma byt’ v poradi:
1. Musi byt prerokované stanovisko hlavného kontroléra — poslancami MsZ vziat’ na vedomie
2. Prijatie navratnych zdrojov financovania
3. Schvalené rozpoctové opatrenie €. 4



Nemdze byt schvalené najprv rozpoctové opatrenie, ked’ nie st schvalené finanéné zdroje.

Primator mesta — opytal sa poslancov MsZ na vSeobecny suhlas s proceduralnym névrhom
hlavného kontrolora mesta.

Poslanci MsZ suhlasili.

0 13:32 hod. prisiel do miestnosti poslanec MsZ Mgr. Ivan Doskocil a pocet pritomnych
poslancov sa zvysil na 9.

K bodu ¢. 5
Prijatie navratnych zdrojov financovania (tvori prilohu zapisnice)

Hlavny kontrolér mesta — k tomuto bodu uviedol nasledovné stanovisko:

V stilade so zakonom ¢. 583/2004 0 rozpoctovych pravidlach tizemnej samospravy hlavny kontrolor
preveruje dodrzanie podmienok pre prijatie navratnych zdrojov financovania pred ich prijatim.
Mesto predlozilo ziadost” a podklady, ktoré su potrebné na prijatie navratnych zdrojov financovania,
tak ako uklada zakon.

Na zaklade preverenia zdkonnych podmienok na prijatie névratnych zdrojov financovania
konstatuje, Ze mesto Vrutky spliia obe podmienky na prijatie navratnych zdrojov financovania na
financovanie projektu ,,ZvySenie kapacity MS franctzskych partizanov Vritky“ preklenovaci
a investi¢ny uver spolocne v sume 431 885,-€. Tieto financné prostriedky mozu byt pouzité len na
kapitalové vydavky.

HLASOVANIE ¢&. 9

Poslanci MsZ zobrali na vedomie Stanovisko hlavného kontroléra mesta Vrutky k dodrZaniu
podmienok na prijatie navratnych zdrojov financovania.

(za 9/ proti 0/ zdrzalo sa O/nehlasovalo 0)

0 13:36 hod. prisiel do miestnosti poslanec MsZ ThDr. Marian Krivu$ a pocet pritomnych
poslancov sa zvySil na 10.

Ing. Kominova — informovala dévodovou spravou.

Mesto Vruatky bolo uspesné pri ziskani nenavratného finanéného prostriedku na rieSenie Materskej
Skolky na ul. Francuzskych partizanov, Vritky v ¢iastke 328 300,-€. Tento projekt 1. krat mesto
ziskalo tak, ze ho musi financovat’ najprv zo svojich prostriedkov, ¢i uz vlastnych alebo uverovych.
Nasledne bude projekt refundovany. Pri samotnej realizacii uvedenej zakazky vyvstali d’alSie prace
naviac, ktoré¢ boli po konzultacii v komisiach odsuhlasené v konecnej sume 120 tis.€. Bolo
dohodnuté, Ze Mesto na obe Ciastky bude Cerpat’ uver, nakol'ko st vel'mi vyhodné podmienky na
Cerpanie navratnych zdrojov financovania. Musi to byt financované ako 2 uvery, nakolko
podmienky su rozdielne. V poziadavkach boli zadefinované ako 2.

Boli oslovené 2 banky, s ktorymi Mesto dlhodobo spolupracuje — VUB, a.s. a Prima Banka. Ponuky
boli vyhodnotené v komisii. Uspesna banka je VUB, a.s. pri obidvoch tveroch. Podmienky, ktoré
sa vyrokovali, st rozpisané v dovodovej sprave.

Rozdiel, je v tom, Ze pri velkej sume, kde sa jedna o eurofondové peniaze, Mesto nebude splacat’.
Bude splacat’ len uroky s tym, ze ked budu peniaze refundované ako jednorazova splatka, tento
uver bude vyplateny.

Co sa tyka prac naviac, Mesto zaéne splacat aver v 12. mesiaci 2018. Bolo dohodnuté, Ze splatky
budu na 3 roky za podmienok, ktoré st uvedené v dévodovej sprave.

Uznesenia st naformulované v zmysle poziadavky banky. Rucenie je pri oboch tiveroch zmenkou.



ThDr. Krivu§ — polozil otazku na finan¢né zdroje tykajice sa prac navySe - vo vySke 120 tis.€.
Zaujimalo by ho, ¢i tato suma zahriiuje veci, ktoré boli spdsobené napr. tym, ze zatiekla strecha
a potom sa dodato¢ne malovalo (otdzka na p. Ing. Kramara). Chcel sa spytat’ na stavebny dohlad.
Chcel by teda vediet’, ako budi rieené a fakturované prace naviac. Ci oni majt pokrytu poistku na
veci, ktoré vznikli dodatoéne. Ci to my platime alebo to oni budd platit. Ci je ta suma 120 tis. €
konec¢na na vSetky prace naviac, alebo sa bude eSte menit’.

Ing. Kramar — samotna realizacia $kolky, a teda — finan¢né krytie vSetkych nakladov spojenych
s rekonstrukciou, opravou a s dopliiovanim niektorych zariadeni bola rozdelena na dve Casti.

1) NFP — ktory je presne Specifikovany, ¢o méze byt uhradené z tychto penazi, to je
ta vysSia suma nad 300 tis.€
2) 120 tis. € - suma, ktora vysla z napoctu prac navyse.

Supis vsetkych prac navyse, ktoré boli komisionalne dohodnuté a odsuhlasené, je dostupny
k nahliadnutiu, ak bude mat’ niekto zaujem.

Prace navySe boli priebezne realizované ako samostatna ¢innost’ v subehu s hlavnou ¢innostou.
O tom, ze by vznikla Skoda, ktora by bola hradena z tejto sumy, o tom nevie, pretoze dennik bol
podrobne zapisovany p. Ing. Simonidesom. Rozsah prac, ktory bol dohodnuty navySe, bol
zapracovany aj presne ako polozkovity rozpocet zmluvy, ktora sa s nimi podpisovala . Zatial’ sme
kontrolovali polozkovite vel’ka zmluvu - bod po bode - miestnost’ po miestnosti — konstrukciu po
konstrukcii. Ta sme potvrdili. Co sa tyka druhej &asti faktiry na prace navyse. zmluva bola
podpisana, ale preberaci protokol na dielo ako celok, nie je.

Oni ked videli rozsah prac, ktoré pozadujeme navySe, s tym ze my sme vopred avizovali, Ze
materska Skolka - stard Cast — nemdze zostat’ bez hygienického nateru (to by nam hygiena
neprevzala). Musi sa bez ohladu nato, ¢i sa uSetri alebo neuSetri zinovovat' nater nielen
v miestnostiach, kde st deti, ale komplet socialne zariadenia, komunika¢né priestory a hlavne
kuchyna T.z. tieto polozky, ktoré boli vopred dohodnuté abudu vyfakturované a fyzicky
zrealizované, budu ako polozky, na ktoré je narok.

Chce uistit’ otom ze, predtym ako prebehne kolaudacia, zbierame informacie od odbornych
organizacii. Robime obhliadky, aby sme vychytali nedostatky. Objavili sa tam - nasledovné veci —
ako napr. §titové okno — boli drevené, dali sa plastové okna. Nové okna nikde v rozpocte nie su.
Zastenky pri hygienickych zariadeniach, ktoré boli ¢iarkovanou ¢iarou nakreslené, ale v supise prac
a v zdravotechnike nikdy neboli zaevidované. Budu sa musiet’ dokupit’, dodat’ a domontovat’. Toto
nie je ani v zmluve ani v pracach navyse. Konecna faktira sa bude ucesavat’ na zaklade skutkového
stavu. Nevylu€uje, Ze Co sa tyka prac navySe, Ze nevzide eSte nejakd polozka, ktorti budeme
upravovat’. Vzniknu aj veci, ktoré projekt neobsahoval.

Poukazal na fakt, Ze sa vyskytol problém nie zo strany 3Energy ale zo strany dodavatela ohl'adom
omeskania dodavky Specidlnych protipoziarnych dveri. Dvere budi do 14 dni dodané aj
domontované. Musia byt pred kolaudaciou namontované komplet.

Mgr. Gorilak — ku tejto celej aktivite velkej rekonstrukcie MS Fr. partizanov je pridruzené este
vytvorenie multifunkéného ihriska. Vo verejnom obstaravani bolo oslovenych 8-9 firiem na
dodavku umelého povrchu. Realne prisla len jedna CP, ktora bola navySena 047 % oproti
minulému roku. V sucasnosti sa zrusilo toto VO. A zajtra (12.9.2018) bude vyhlasené nové VO na
dodavku umelého povrchu (travnika) v rozmere 6 x 10 m vedla skolky. Ked bude cela skolka
spustena, tak eSte musime stihnat tato pridruzent aktivitu vytvorenie multifunkéného ihriska
Vv tychto jesennych mesiacoch.

Ing. Mgr. Svitekova — P. Mgr. Gorildka sa chcela spytat, Ked'ze vzdy sme Gcastnikmi VO, a tento
krat to tak nebolo. Kto nam zabezpecoval VO? Kto bol obstaravatelom. Predpoklada, ze pri pracach
naviac, ked’ze sme boli ucastni viacerych obhliadok, moéze potvrdit, ¢o povedal p. Ing. Kramar. Na
prvom stretnuti sa dohodlo, ¢o sa urobi naviac - 80%.



Chcela vediet, kto nam robil VO pri naviac pracach? Ci bola uréena predpokladana cena pri
pracach naviac. Ci boli na prace navySe vysutazené firmy v zmysle zdkona o verejnom obstaravani.
a akym spdsobom bolo toto VO urobené.

Mgr. Gorilak — VO na tieto doplnkové prace, nam robila firma, ktora nam robila VO na cela
Skolku - na tito velku zdkazku. Je to vysutazena firma, ktord vznikla z vyberu. Dokoncila cely
proces VO. Cela dokumentacia VO ku projektu ,,Zvysenie kapacity MS na ul. Franctizskych
partizanov Vrutky“ je pristupna k nahliadnutiu. (vykazy, vymery, urCenie phz....).

Ing. Mgr. Svitekova — opytala sa, kto urcil alebo ako bola uréena predpokladana cena zakazky pri
pracach navyse. Pri VO musime vediet’ predpokladant cenu.

Mgr. Gorilak — na zaklade vykazu a vymeru, ktoru stanovila autorizovana osoba. Zakon presne
definuje, ako sa uréi tato predpokladana cena. Je to jedna z moznosti.

Svitekova — musela byt urcend predpokladand cena, nie vykaz, vymer. Zaujima ju td suma, ktoru
sme my urcili, kol'’ko by to malo stat’.

Mgr. Gorilak — Na zaklade naceneného vymeru vykazu sa stanovi predpokladana cena.

Ing. Kraj¢i — p. poslankyia Ing. Mgr. Svitekova chce vediet' predpokladant cenu zakazky — na
prace navyse, ktora $la do verejnej sut'aze.

Mgr. Goriliak — donesie dokumentaciu k VO.

Mgr. Gorilak — predpokladana cena zakazky bola: 100 402,32 € bez DPH. Tato suma bola
stanovena na zaklade rozpoc¢tu potvrdeného opravnenou osobou, a to Ing. Petrom Casnochom, PhD.

Ing. Kraj¢i — pytal sa p. Mgr. Gorilaka, ¢i dobre tomu rozumie, ze 100 tis. + 20% DPH = 120 tis. €
Za tito sumu vyhrali aj naviac prace. Kol'ko firiem sa zc¢astnilo obstaravania?

Mgr. Gorilak — 3 firmy sa zaCastnili VO. Tu je celd dokumentécia. My tieto veci ddvame d’alej na
kontrolu VO na VUC — uplne taky isty proces, ako bol aj pri vyssej sume.

Ing. Mgr. Svitekova — kto bol zodpovedny za VO tejto zakazky ? za Mesto Vritky

Mgr. Gorilak — externa firma, ktord bola vysutazend EVO, t4 ¢o ndm robila VO aj na velku
zakazku.

Ing. Mgr. Svitekova — kto bol zodpovedny za VO za mesto Vriatky?

Mgr. Gorilak — je zodpovedny za mesto. Objednal u firmy EVO, aby nam dorobili VO na zaklade
zmluvy.

ThDr. Krivu$ — chcel by sa spytat’ na VO na prace navyse.

Na komisii sme sa dozvedeli sumy z VO- (napr. za 265 Eur — detsky zachodik a d’alSie veci), preto
sa aj p. Ing. Svitekova pyta, ako prebiehalo toto VO, pretoze tie sumy su katalégové. Ked’ nam p.
riaditel’ka povedala, ze zachody nevyhovuju a Ze sa musia vymienat, za to nemoze ani p. Ing.
Kramar, za to moze ten kto riesil VO a ten, kto nacenoval vSetky prace navySe. Suma za prace
navys$e 120 tis. € je neuveriteI'na. Pred polrokom na zaciatku sa pocitalo so sumou 40 tis. €, potom
60 tis.€ a nakoniec sa to vy$plhalo na sumu az 120 tis. €.



Poznamka zapisovatel’ky:
0O 14:00 hod. odisli z miestnosti poslanci MsZ Mgr. Doskocil, Mgr. Franciuizovdi, MA, Mgr.

Kevicka, Ing. Krajci, Ing. Mgr. Svitekova, ThDr. Krivu§ a pocet pritomnych poslancov sa zniZil
na 4.

VzhlPadom k odchodu poslancov o 14:00 hod predsedajiici primdtor mesta ukondcil rokovanie
MsZ z dovodu, Ze nebolo sposobilé rokovat’ a uznasat’ sa.

Primator mesta — 0 14:07 hod ukon¢il dne$né zasadnutie MsZ z dévodu neuznaSaniaschopnosti sa
MsZ.

Zapisala: Ing. Anna Myslovi¢ova, referat vnitornej spravy MsU

Ing. Mgr. Anna Svitekova Ing. Miroslav Kraj¢i
I. overovatel’ zapisnice II. overovatel’ zapisnice

Ing. Miroslav Mazur
primator mesta



