Material k prejednaniu uznesenia Najvy3sieho sudu SR sp zn. 352k/1/2017 zo dia 30.05.2018
vydaného v sivislosti s odvolanim hlavného kontroléra Dudana Chrastinu a moZnosti podania
ustavnej staznosti na Ustavnom sude SR na pracovnej porade MsZ Vrutky diia 30.07.2018

Uznesenim Krajského sudu v Ziline sp zn. 205/46/2013 zo dfia 26.07.2016, Krajsky sud
rozhodnutie mesta Vrutky, Mestského zastupitelstva vo Vritkach ¢. 57/2012 zo dfia 19.06.2012 zruluje
a vec vracia odporcovi na dalsie konanie. Uvedené uznesenie bolo napadnuté kasa¢nou staznostou
o ktorej rozhodoval Najvy33i sid SR uznesenim sp zn. 357k/1/2017 zo diia 30.05.2018, ktorym sud
podanu staznost Mesta Vrutky zamietol.

Napadnuté uznesenie Krajského sddu vZiline ako aj uznesenie Najvy3sieho sudu SR
povaiujeme za nezakonné a to najma pokial ide o nezdkonny zasah sidu do vylucnej kompetencie
samospravneho organu MsZ Vrutky. Uznesenie Najvy3sieho stidu SR si vo vzdjomnych sivislostiach
odporuje a je zaloZené na prédvnom posudeni, ¢i uznesenie MsZ Vrutky, ktorym bol Dusan Chrastina
napomenuty mu malo byt aj fyzicky doru¢ované postovym prepravcom. Najvy33i sid SR v odévodneni
bodu 36 konitatuje, Ze pritomnost Dusana Chrastinu na predmetnom zasadnuti MsZ Vrutky kde bol
pisomne upozorneny mozno povaZovat za upozornenie hlavného kontroléra na nedostatky jeho
¢innosti. Sud dalej konitatuje, Ze je pisomna forma zachovand formou pisomného uznesenia
mestského zastupitelstva. Aj napriek tejto Najvyssim sidom SR konstatovanej skutocnosti bola
kasatné stainost ako opravny prostriedok zamietnuta.

V tejto stvislosti navrhujeme podat dstavnu staznost za Mesto Vrutky podfa cl. 127 Ustavy SR
ako G€astnika konania, ako aj MsZ Vritky podla ¢l. 127 a) Ustavy SR ako orgdnu Gzemnej samospravy
proti nelstavnému a nezédkonnému rozhodnutiu resp. netstavnému a nezdkonnému zasahu do veci
Gzemnej samospravy.

Pri podani tstavnej staznosti podla ¢l. 127 a) Ustavy SR je potrebné rozhodnutie MsZ o podani
tstavnej staznosti a zarover, MsZ Vriatky ako dotknuty samosprévny orgéan musi byt v predmetnom
konani zastﬁpeh\’( advokatom a preto sa vyZaduje poverenie advokdta na zastupovanie MsZ Vratky pri
podani Ustavnej staznosti podla €l. 127 a) Ustavy SR a néslednom zastupovani v konani.

Ustavné staznosti je moiné podat vlehote 2 mesiacov odo dna dorucenia uznesenia
Najvyssieho sudu SR a to odo diia 18.06.2018.

Nezékonnost rozhodnutia, ktorym Krajsky sud v Ziline vratil vec odporcovi t.j. Mestu Vrutky na
daldie konanie spociva v jeho nevykonatelnosti, kedy tak Krajsky sud v Ziline ako aj Najvy3si sud SR
neuréil postup akym ma Mesto Vrutky resp. MsZ Vratky dalej v predmetnej veci konat pripadne
rozhodnut. Neurditost a nejasnost uvedeného rozhodnutia bola konstatovana aj zo strany ucastnika
konania Dugana Chrastinu, ktory v predmetnom konani v rovnakom rozsahu podéval kasaénu staznost,
ktora bola citovanym uznesenim Najvyssieho sidu SR odmietnuta.

Martin, 25.07.2018 JUDr. Tomas Zboja, advokat



